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Deutsche Syntax — funktional, 2. Auflage

Leider haben sich Schemata und Sonderzeichen in der 2. Auflage von
Deutsche Syntax — funktional im Unterschied zur 1. Auflage beim Druck
verselbstindigt. Bei den Schemata erschienen gestrichelte Linien
durchgezogen, und statt der Sonderzeichen finden sich an einigen Stellen
nur Fragezeichen.

Es folgt daher eine Errate-Liste:



Deutsche Syntax funktional. 2. Auflage 2005

Errata

S.13

(10) a. b.
|7 kommt
er or
g;sund ......................

(10) a. b,
|7 kommt an |_
er er
............................ gesund

S. 182

Z. 12 muss es heillen: Beispiele fiir ,® cause ¥’

S.183
(63) So
S CAUSE S
/N /\
DO o S;3 BECOME S;3
AN AN
o 1\
(64) So
P
DO o N
-_— T
S;3 CAUSE Sy
T ST
DO o Ss BECOME Se
VAN VAN
o 1\
(63’) CAUSE
DO BECOME
s \

John 0 \J

an tralf |

im dunklen Anzug



(64°) DO

—
John CAUSE

T

DO BECOME
T AN
John 0 v

S. 184

Z. 6 muss es heiB3en: ... trotz Herausnahme von DO oder BECOME ¢ oder W setzt.

(66)
John
DO BECOME
T AN
John 0 Y
S. 185
Z. 9 muss es heiflen: Was aber sind diese Variablen ¢ und ¥?

7. 13/14 muss es heiflen: ... durch TU-CAUSE erhilt. Was aber ist ,es‘, abgesehen von dieser
Rolle? Sind ¢ und DO (¢) identisch wie malen und malen tun?

(64 DO
John CAUSE
DO BECOME
S AN
John 0 v

Z. 17 muss es heilen: Die Variable y konnen wir als den resultierenden Zustand STATE
auffassen, ...

Z. 19 muss es heilen: Dementsprechend wollen wir die Variable ¢ als Vorgang Proc ...



S. 283

(38) oOffnend:

BECOME

STATE

(39) gedffnet: DONE BY

CAUSEDBY  a

BECOME DO

S. 288

(50) liebend:




S. 321

(148) Die Tiir wird geiffnet VIA“‘. ____________________________
CAUSED BY a PRQC a
BECOME. DO b
STATE a PRQC
b 4
(149) Jemand wird verfolgt
DONE BY
.......... X
(150) Das Ziel wurde erreicht
BECOME ~_ ‘a

STATE

/

b
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